Wersja obowiqzujqca od 3 czerwca 2014 r.

Program Operacyjny

INFRASTRUKTURA
I SRODOWISKO

Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia 2007 — 2013

Szczegolowy opis priorytetow

Kryteria wyboru projektow

PRIORYTET X: BEZPIECZENSTWO ENERGETYCZNE, W TYM DYWERSYFIKACJA ZRODEL ENERGII

Tekst ujednolicony obowiazujacy od 3 czerwca 2014 r.

przygotowany na podstawie uchwat Komitetu Monitorujacego POIiS nr 2/2008 oraz nr 3/2008 z dn. 5 lutego 2008 r., nr 10/2008 z dn. 6 marca
2008 r., nr 20/2008 z dn. 8 kwietnia 2008 r., nr 25/2008 oraz nr 26/2008 z dn. 19 czerwca 2008 r., nr 33/2008 z dn. 30 grudnia 2008 r., nr 7/2009
z dn. 31 marca 2009 r., nr 14/2009 oraz 18/2009 z dn. 9 wrze$nia 2009 r., nr 21/2009 z dn. 23 listopada 2009 r., nr 5/2010 z dn. 15 czerwca 2010

r..nr 9/2010 i nr 10/2010 z dn. 2 listopada 2010 r., nr 1/2011 z dn. 11 stycznia 2011 r., nr 7/2011 z dn. 27 czerwca 2011 r., nr 8/2011 zdn. 9

grudnia 2011 r., nr 1/2012 oraz nr 2/2012 z dn. 21 marca 2012 r., nr 6/2012 z dn. 16 sierpnia 2012 r., nr 2/2013 1 3/2013 z dn. 30 stycznia 2013 r.,

nr 6/2013, 7/2013 oraz 8/2013 z dn. 8 kwietnia 2013 r., nr 12/2013 1 13/2013 z dn. 5 czerwca 2013 r., nr 14/2013 1 15/2013 z dn. 27 listopada

2013r., nr 1/2014 z dn. 4 kwietnia 2014 r. oraz nr 4/2014 z dn. 3 czerwca 2014 r.

" Szczegoltowe zasady oceny i wyboru projektow w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko zawarte sa w zataczniku nr 2 do ,,Szczegblowego opisu
priorytetow Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko” pt. ,,Organizacja systemu oceny i wyboru projektéw w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura

i Srodowisko”.
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Wersja obowiqzujqca od 3 czerwca 2014 r.

Kryteria wyboru projektow zostana przyjete przez Komitet Monitorujacy Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko.
W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko przewidziano nastgpujace tryby wyboru projektow:

* tryb indywidualny;
= tryb systemowy;
= tryb konkursowy.

W przypadku projektow ,,duzych”, niezaleznie od trybu wyboru podejmowana bedzie decyzja o przestaniu projektu do Komisji Europejskiej”.

TRYB INDYWIDUALNY
Tryb indywidualny ma zastosowanie do projektow ujetych w indykatywnym wykazie indywidualnych projektow kluczowych.

Podjecie decyzji o dofinansowaniu projektu indywidualnego (ujgtego w wykazie) podejmowana bedzie w oparciu o kryteria formalne oraz kryteria merytoryczne
I oraz II stopnia (projekty dotyczace przygotowania projektow inwestycyjnych wybierane sa do dofinansowania wylacznie w oparciu o kryteria formalne
1 merytoryczne I stopnia).

TRYB SYSTEMOWY

Tryb systemowy ma zastosowanie do projektow:

=  Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego dotyczacego przygotowania dokumentacji projektowej na potrzeby realizacji inwestycji w zakresie efektywnosci
energetycznej w panstwowych placéwkach szkolnictwa artystycznego. Projekt ten bedzie podlegal ocenie wylacznie pod katem Kryteriow formalnych oraz
kryteriow merytorycznych I stopnia dedykowanych projektom przygotowawczym dla projektow infrastrukturalnych okre$lnych dla priorytetu IX.

* pomocy technicznej wybieranych do dofinansowania pod katem kryteriow formalnych oraz kryteriéw merytorycznych okreslonych dla priorytetow XIV
i XV.
TRYB KONKURSOWY
Tryb konkursowy ma zastosowanie do projektow wybieranych w ramach konkursoéw®. Projekty konkursowe wybierane beda do dofinansowania w oparciu o

kryteria formalne, kryteria merytoryczne I stopnia oraz kryteria merytoryczne II stopnia (projekty dotyczace przygotowania projektéw inwestycyjnych
wybierane sa do dofinansowania wylacznie w oparciu o kryteria formalne i merytoryczne I stopnia).

" Zgodnie z art. 41 pkt. 2 Rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006r. ustanawiajqcym przepisy ogélne dotyczqce Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci i uchylajqce rozporzqdzenie (WE) nr 1260/1999 (Dz.U. L 210 z 31.07.2006 decyzj¢ dotyczaca
dofinansowania dla projektu duzego podejmuje Komisja Europejska. Zgodnie z art. 39 ww. rozporzadzenia duzymi projektami sg zadania, ktorych catkowity koszt przekracza
kwote 50 mln euro.

* Za wyjatkiem projektow priorytetu 1V Przedsiewziecia dostosowujqce przedsiebiorstwa do wymogéw ochrony Srodowiska. Zasady oceny i wyboru projektow tego
priorytetu zawarte sa w karcie danego dzialania.
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Wersja obowiqzujqca od 3 czerwca 2014 r.

Niniejszy dokument zawiera zestawienie kryteriow wyboru projektow dla operacji wspieranych w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko na lata 2007 — 2013.

Kryteria wyboru projektow dziela si¢ na:

— Kkryteria dostgpu — majace zastosowanie dla projektéw wybieranych w ramach dziatan od 4.2 do 4.6. Kryteria te zawieraja si¢ w
kartach poswigconych poszczegolnym dziataniom od 4.2 do 4.6.

— Kryteria formalne — majace zastosowanie do projektoéw wybieranych w trybach: indywidualnym, systemowym oraz
konkursowym. Kryteria formalne moga by¢ poszerzone o kryteria szczegétowe dla danego typu projektu. Dodatkowe kryteria
formalne zawieraja si¢ w karcie pos§wigconej danemu dziataniu w niniejszym dokumencie.

— Kryteria merytoryczne I stopnia — majace zastosowanie do projektow wybieranych w trybie konkursowym systemowym i
indywidualnym. Kryteria merytoryczne I stopnia maja charakter kryteriow indywidualnych dla danego typu projektu i zawieraja
si¢ w karcie poswigconej danemu dziataniu w niniejszym dokumencie.

— Kryteria merytoryczne II stopnia — majace zastosowanie do projektoéw wybieranych w trybach: indywidualnym, systemowym
z wyjatkiem projektéw pomocy technicznej” oraz konkursowym. Kryteria merytoryczne II stopnia moga by¢ poszerzone o
kryteria szczegdtowe dla danego typu projektu. Kryteria merytoryczne II stopnia zawierajq si¢ w karcie poswigconej danemu
dziataniu w niniejszym dokumencie. Kryteria merytoryczne II stopnia (horyzontalne 1 ewentualnie dodatkowe) nie znajduja
zastosowania do projektow dotyczacych przygotowania projektow inwestycyjnych.

* Kryteria merytoryczne odnoszace si¢ do projektow pomocy technicznej zawieraja si¢ w karcie danego dzialania.
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Wersja obowiqzujqca od 3 czerwca 2014 r.

1. Kryteria formalne”

Lp. | Nazwa Kryterium Opis Kryterium TAK/NIE

1. | Wniosek zlozony w terminie. Termin sktadania wnioskow, w przypadku projektow konkursowych podany jest w
ogloszeniu o naborze wnioskow. Datg zlozenia wniosku dla projektow indywidualnych
okresla IP/IW indywidualnie dla kazdego projektu majac na wzgledzie zapisy preumowy
oraz dotrzymanie zasady n+3/n+2.

2. | Wniosek sporzadzono na obowigzujacym formularzu. Formularz wniosku dostgpny jest na stronach internetowych MRR, do ktérych odwotanie
zawiera si¢ w ogloszeniu o naborze wnioskow. (Formularz dotyczacy projektow pomocy
technicznej dystrybuowany bedzie indywidualnie do potencjalnych beneficjentow).

3. | Wniosek wypelniony jest w jezyku polskim. Informacje w tresci wniosku spelniaja wymogi ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999 r. o
jezyku polskim. Tytut i opis projektu w jasny i nie budzacy watpliwo$ci sposob powinien
obrazowa¢ faktyczne zadanie lub realizacj¢ pewnego etapu wigkszego przedsigwzigcia,
ktére zostanie w okreslonych ramach zrealizowane.

4. | Zgodno$¢ okresu realizacji z okresem programowym. Zgodnie z zasada n+2 realizacja projektu musi zakonczy¢ si¢ przed koncem 2015 roku.

5. | Kompletnos¢ wniosku. - wymagana liczba egzemplarzy wniosku,

- wniosek zawiera wszystkie strony,

- wszystkie wymagane pola we wniosku zostaty uzupetnione,

- wniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne,

- wersje papierowe i elektroniczna wniosku sa tozsame,

- wniosek jest podpisany przez osobg upowazniona,

- wniosek opatrzony jest pieczgcia wnioskodawcy,

- wszystkie zalaczniki sa czytelne (w szczegdlnosei skany dokumentow, mapy),

- zalaczniki w wersji elektronicznej zostaly zapisane w formatach niewymagajacych
specjalistycznego oprogramowania (np. PDF, JPG)

- modele finansowe zostaty zapisane w formacie ,,x1s.” z aktywnymi (odblokowanymi)
formutami

6. | Wniosek posiada komplet zatacznikow. Zakres wymaganych zatacznikéw projektow konkursowych zawarty jest w ogloszeniu o

naborze wnioskow. W przypadku projektow indywidualnych i systemowych zestawienie
wymaganych dokumentow okresla instytucja przyjmujaca wniosek.

Zataczniki do wniosku sa wazne i zgodne z odpowiednimi polskimi oraz unijnymi
przepisami szczegdlnie jesli chodzi o przepisy o ochronie §rodowiska, przepisy ustawy z
dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustawy z 7 lipca
1994 1. Prawo budowlane.

* Nie dotyczy dziatania 4.1 Wsparcie systemow zarzadzania $rodowiskowego.
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Wersja obowiqzujqca od 3 czerwca 2014 r.

Zgodnos¢ z Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko oraz Aby kryterium bylo spelnione wszystkie ponizej okreslone elementy musza zostaé
,.Szczegbtowym opisem priorytetow POIIS”. spetnione:
- Typ/rodzaj projektu zgodny z przewidzianym w szczegdélowym opisie priorytetow
POIiS
- Typ beneficjenta

- Zachowanie putapu maksymalnego poziomu dofinansowania,

- Spetnienie warunku minimalnej/maksymalnej wartosci projektu (o ile dotyczy),

- Beneficjenci objeci projektem sa uprawnieni do ubiegania si¢ o przyznanie
dofinansowania w zakresie okreslonym we wniosku

Strategiczny charakter projektu™” Projekt realizuje cele dokumentu strategicznego przyjgtego przez Radg Ministréw lub
inny wlasciwy podmiot na poziomie krajowym (np. SRK) oraz dokumentu strategicznego
na poziomie UE (np. SWW). W uzasadnionych przypadkach mozliwe jest wskazanie
projektu dokumentu, ktory zostal juz w czesci dotyczacej danego projektu uzgodniony,
przed jego zatwierdzeniem.

Wiasciwa IP okreslita szczegotowa liste dokumentow, ktore zostang wykorzystane przy
ocenie przez dana instytucje”.

Skala oddziatywania projektu (ponadregionalna i krajowa)™" Ujgcie projektu w strategiach o charakterze ponadregionalnym.
W przypadku braku takich dokumentoéw, nalezy uzasadni¢ oddziatywanie wykraczajace
poza obszar wojewoOdztwa, w ktdérym realizowany jest projekt.

Whioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania si¢ o dofinansowanie. Na podstawie art. 210 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.

2. Kryteria merytoryczne I stopnia - kryteria merytoryczne I stopnia zawieraja si¢ w karcie poswigconej danemu dziataniu.

* Lista dokumentéw zostanie umieszczona na stronie internetowej instytucji zarzadzajacej pod adresem www.poiis.gov.pl
*** Nie dotyczy priorytetéow XIV I XV (Pomoc techniczna). Dla projektdw dotyczacych przygotowania dokumentacji nalezy odnie$¢ si¢ do komponentu inwestycyjnego,
na potrzeby ktérego dana dokumentacja jest przygotowywana.
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Wersja obowiqzujqca od 3 czerwca 2014 r.

3. Kryteria merytoryczne II stopnia™

L.P.

NAZWA KRYTERIUM

OPIS KRYTERIUM

TAK/NIE

Kompletno$¢ dokumentacji aplikacyjnej: wniosku i
zatacznikow.

Zakres wymaganych zatacznikow projektow konkursowych zawarty jest w ogloszeniu o naborze wnioskow.
W przypadku projektow indywidualnych zestawienie wymaganych dokumentow okre§la instytucja
przyjmujaca wniosek._ W ramach kryterium oceniana bedzie rowniez zgodno$¢ zapisOw wniosku z
wymogami instrukcji do wypelnienia formularza wniosku o dofinansowanie. Aktualna instrukcja do
wypelnienia wniosku jest dostgpna wraz z regulaminem konkursu.

1.1

Poprawno$¢ analizy finansowej i ekonomiczne;j

Sprawdzana jest zgodno$¢ z wytycznymi MRR w zakresie wybranych zagadnien zwigzanych z
przygotowaniem projektow inwestycyjnych, w tym projektow generujacych dochod (gdy maja
zastosowanie), spojnos¢ i czytelnos$¢ przyjetych dodatkowych zatozen, poprawnosé dokonanych wyliczen w
szczegolnosci wyliczen majacych wptyw na wysokos¢ wydatkow kwalifikowanych, w tym wielkos$¢ luki
finansowej. Kryterium nie ma zastosowania je$li poprawno$¢ zostala sprawdzona na wczesniejszym etapie
oceny projektu, a dane majace wptyw na poziom dofinansowania nie ulegly zmianie.

1.2.

Spojnosc¢ informacji zawartych we wniosku, zatacznikach do
wniosku.

Ocena polega¢ bedzie na weryfikacji spojnosci informacji zawartych we wniosku oraz zalacznikach do
wniosku w tym dokumentacji technicznej. Wymog spdjnosci dokumentdw nie oznacza koniecznos$ci
sporzadzania na nowo dokumentéw przygotowanych na wczesniejszym etapie przygotowania projektu (np.
studium wykonalno$ci). Réznice pomigdzy dokumentami przygotowywanymi w oparciu o ogdlne informacje
a dokumentem ostatecznym nie oznaczaja niespetnienia kryterium, konieczne jest jedynie wyjasnienie
przyczyn roznic oraz zaktualizowanie informacji, ktore sa umieszczone we wniosku o dofinansowanie, w
szczegolnosci tych majacych wplyw na wysoko$é dofinansowania.

1.3.

Poprawno$¢ identyfikacji i przypisania wydatkow projektu z
punktu widzenia ich kwalifikowalno$ci

Sprawdzana jest potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkoéw planowanych do poniesienia na podstawie
informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie, czyli poprawnos¢ przypisania wydatkow do wydatkow
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w ,, Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w
ramach PO IiS”, w tym zgodno$¢ z zasada niezbednosci wydatku dla realizacji projektu. Ponadto
weryfikowana jest zasadno$¢ przypisania do wydatkéw kwalifikowalnych tych wydatkéw, dla ktorych,
zgodnie z Wytycznymi, warunkiem koniecznym dla ich uznania za kwalifikowalne jest ich wskazanie we
wniosku o dofinansowanie i w umowie o dofinansowanie.

Gotowosc¢ techniczna projektu do realizacji na poziomie
wymaganym dla danego priorytetu / dziatania PO IiS

W zaleznosci od priorytetu/dziatania/typu projektu udokumentowane prawo do dysponowania gruntami lub
obiektami na cele inwestycji, posiadanie wymaganej dokumentacji technicznej i projektowej, wymaganych
prawem decyzji, uzgodnien i pozwolen administracyjnych. Szczegotowa list¢ wymaganych dokumentow
okresla instytucja organizujaca konkurs w ogloszeniu o konkursie. W przypadku projektow indywidualnych i
systemowych okres$la instytucja posredniczaca.

** Nie dotyczy projektow priorytetu IV Przedsiewziecia dostosowujqce przedsiebiorstwa do wymogéw ochrony srodowiska. Kryteria merytoryczne II stopnia odnoszace si¢ do
tego priorytetu zawieraja si¢ w karcie danego dziatania. Nie dotyczy rowniez projektow dotyczacych przygotowania projektow inwestycyjnych.
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Wersja obowiqzujqca od 3 czerwca 2014 r.

Czy beneficjent posiada procedury (tryb postgpowania) w obszarze zawierania umow dla zadan objetych
projektem (w przypadku uméw zawieranych zgodnie z ustawg Prawo zamoéwien publicznych zgodnos$¢ z
zasadami obowiazujacymi w ramach PO IiS jest zapewniona przez dzialanie zgodnie z ta ustawa. W
przypadku uméw do ktorych nie stosuje si¢ ustawy Prawo zamoéwien publicznych Beneficjent powinien
przedstawi¢ wewngtrzne procedury uwzgledniajace zasady zawierania umow okreslone w Wytycznych do

Gotowo$¢ organizacyjno-instytucjonalna projektu w obszarze kwalifikowania wydatkéw w ramach PO IiS).

zawierania umow.
Kryterium spetnione jest w przypadku, gdy Beneficjent przedstawi procedury wymagane zgodnie z
kryterium, ktére sa zgodne z zasadami obowiazujacymi w PO [iS.

W przypadku projektéw zakonczonych przed przedlozeniem wniosku o dofinansowanie, nalezy przedstawic
procedury zgodnie z ktorymi beneficjent zawieral umowy dla zadan objetych projektem.

Zdolnos¢ do utrzymania produktow projektu, co najmniej 5 lat po zakonczeniu realizacji, a w przypadku

Trwalosé projektu MSP przez co najmniej 3 lata od zakonczenia realizacji projektu.

Sytuacja finansowa beneficjenta/operatora nie zagraza realizacji i utrzymaniu rezultatéw projektu,

Wykonalnos¢ finansowa projekiu potwierdzone, wiarygodne zrodta wspotfinansowania projektu.

Kryterium jest spelnione, jezeli z dokumentacji wynika, iz tam, gdzie to mogto mie¢ uzasadnienie racjonalne
zuzycie energii, efektywnos$¢ energetyczna, uzycie energii ze zrodet odnawialnych, dziatania redukujace i
kompensacyjne, jak rowniez promocja niskoweglowych rozwiazan, zostaly wzigte pod uwage przy wyborze
wariantow lub na innym wlasciwym etapie przygotowania projektu, lub opisano proces, w ramach ktorego

Efektywnosci energetyczna proponowanych rozwigzan beda te elementy brane pod uwagg na dalszych etapach.
technicznych lub brak wptywu na efektywnos¢ energetyczna. | Kryterium jest rowniez spetnione w przypadku, kiedy typ projektu wskazuje na niewielki ewentualny wplyw
na efektywno$¢ energetyczng danego typu projektow.

Nie ma koniecznosci ponownej oceny w przypadku, gdy efektywnos¢ energetyczna byta elementem oceny
w ramach kryteriow merytorycznych I stopnia.

Weryfikacja pelnej dokumentacji zgodnie z wytycznymi w zakresie postgpowania w sprawie oceny
oddzialywania na $rodowisko dla przedsigwzig¢ wspotfinansowanych z krajowych Iub regionalnych
programow operacyjnych

Dokument dostepny jest na stronie internetowej pod adresem:

http://www.mrr.gov.pl/

Zgodnos¢ projektu z wymaganiami prawa dotyczacego
ochrony $rodowiska.
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Wersja obowiqzujqca od 3 czerwca 2014 r.

Przewidywane tryby wyboru:

= tryb indywidualny

1. Dodatkowe kryteria formalne

L.p.

11.

Kryterium

Opis Kryterium

Zasady oceny

tak/ nie

12.

Kwalifikowalnos¢ wydatkéw i ocena wykonalnosci pod katem
pomocy publiczne;j

Ocena wykonalnos$ci

Na zasadach ogdlnych zgodnie z Krajowymi wytycznymi dotyczqcymi
kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy strukturalnych i Funduszu
Spojnosci w okresie programowania 2007 — 2013 1 Wytycznymi w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO IiS oraz Zgodnie Wytycznymi w
zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach PO IiS oraz zgodnie z decyzja
Komisji Europejskiej w zakresie pomocy publiczne;.

cena wykonalnosci pod kqtem pomocy publicznej dotyczy zgodnosci projektu z
przepisami o dopuszczalnosci pomocy publicznej (jesli dotyczy), w ktorym
sprawdzeniu podlegatyby nastgpujace elementy:

o Potwierdzenie wstepnej zgodnosSci pomocy

Podstawa udzielenia pomocy

Ustalenie dopuszczalnej wartosci pomocy

o Ofreslenie wielkosci pomocy

Czy jest przewidywana inna pomoc publiczna

Ocena na podstawie
wniosku 1 zatagcznikow.

Projekt jest poddany ocenie pod wzgledem:

Ocena na podstawie analizy
whniosku i zatacznikow.

8/25




Wersja obowiqzujqca od 3 czerwca 2014 r.

1. Ocena wykonalnosci technicznej (ma na celu okreslenie mozliwosci
realizacji pelnego zakresu rzeczowego, prowadzacego do realizacji celu
projektu)

2.0cena wykonalnos$ci finansowej (ma na celu oceng: wykonalnosci
finansowej projektu, kondycji finansowej Wnioskodawcy pod katem
trwato$ci projektu i zabezpieczenia realizacji projektu oraz, dla projektow
generujacych dochod, maksymalnego poziomu dofinansowania);
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Wersja obowiqzujqca od 3 czerwca 2014 r.

2a) Kryteria merytoryczne I stopnia — projekty inwestycyjne

Nr Kryteria

Opis Kryterium

Zasady oceny kryterium

Punkty

Waga

Maksymalny
wynik

10.1 Rozwdj systeméw przesylowych energii elektrycznej, gazu ziemnego i ro

py naftowej oraz budowa i rozbudowa magazynow gazu ziemnego

Stopien gotowosci projektu do
realizacji

Stopien spetnienia kryteriow
gotowosci realizacyjnej w momencie
sktadania wniosku

Doswiadczenie w realizacji podobnych
inwestycji — 1 pkt

Prawomocna decyzja o uwarunkowaniach
srodowiskowych wraz z:

- kopia dokumentacji potwierdzajacej
przeprowadzenie postgpowania w sprawie
wydania decyzji o §rodowiskowych
uwarunkowaniach,

zgodnie z wymogami zawartymi w
Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego
w zakresie

postepowania w sprawie oceny oddziatywania
na $rodowisko dla przedsigwzigc
wspotfinansowanych z krajowych lub
regionalnych programow operacyjnych (jezeli
nie dotyczy —stosowne o§wiadczenie ) dla co
najmniej jednego zadania inwestycyjnego
objetego wnioskiem - 1 pkt

Gotowy projekt techniczny, tj. wyciag z
zatwierdzonego projektu budowlanego (jezeli
dotyczy) dla co najmniej jednego zadania
inwestycyjnego objetego wnioskiem — 1 pkt
Zapewnienie srodkow finansowych
(udokumentowane $rodki wilasne, promesa
bankowa, itp.) — 1 pkt

0 - 4 pkt

Stopien wptywu projektu na
2 osiagnigcie wskaznikow
POILS

Procentowy stopien realizacji celow
wskazanego wskaznika .

Dla projektow polegajacych na
budowie lub modernizacji sieci
przesytowych energii elektryczne;j
przyjmuje si¢ wskaznik: dodatkowa
moc przesytowa energii elektrycznej

<0 %; 2 %) — 0 pkt
<2 %; 4 %) — 1 pkt
<4 %; 6 %) — 2 pkt
<6 %; 8 %) — 3 pkt
<8 % i wigcej) — 4 pkt

0 - 4 pkt

16
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Kryteria

Opis Kryterium

Zasady oceny Kryterium

Punkty

Waga

Maksymalny
wynik

na potaczeniach transgranicznych.

Dla projektow polegajacych na
budowie lub przebudowie
podziemnych magazynoéw gazu
przyjmuje si¢ wskaznik: pojemnos¢
czynna podziemnych magazynow
gazu.

Dla projektow dot. budowy
zbiornikdéw ropy oraz produktow
ropopochodnych przyjmuje si¢
stopien realizacji wskaznika:

Wzrost pojemnosci magazynowych
ropy oraz produktow
ropopochodnych do juz istniejacej w
kraju ( 9,58 mln m3).

Dla projektow dot. budowy lub
przebudowy rurociagéw naftowych
Iub produktowych przyjmuje si¢
wskaznik:

Dhugos¢ nowowybudowanych
ropociagow i rurociagow
produktowych lub dtugosé
zmodernizowanych ropociagow i
rurociagéw produktowych (km).

Dla projektow dot. budowy lub
przebudowy gazociagow
przesylowych przyjmuje si¢
wskaznik:

Dhugos¢ nowowybudowanych
gazociagdéw przesytowych (km) lub
dtugo$¢ zmodernizowanych
gazociagdw przesylowych (km)
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Nr Kryteria Opis Kryterium Zasady oceny Kryterium Punkty Waga Malv(:;:[ill? Iny
Powiazanie i 0 -3 pkt 2 6
komplementarnos¢ z innymi [los¢ projektow o znaczeniu Z zadnym — 0 pkt
projektami, dazenie do strategicznym w sektorze Z jednym — 1 pkt

3 zapewnienia efektow sieci (w | energetycznym, takze z poza listy Z dwoma — 2 pkt
tym z projektami projektow indywidualnych, Z wigcej — 3 pkt
finansowanymi z innych powiazanych z danym projektem.
zrodel)
SUMA PUNKTOW 30 pkt
2b) Kryteria merytoryczne I stopnia — projekty polegajace na przygotowaniu dokumentacji technicznej niezbednej do realizacji inwestycji
zgodnej z celami dzialania
; q q ] Maksymalny
Nr Kryteria Opis Kryterium Zasady oceny Kryterium Punkty Waga wynik
10.1 Rozwdj systemow przesylowych energii elektrycznej, gazu ziemnego i ropy naftowej oraz budowa i rozbudowa magazynéw gazu ziemnego
. Przygotowany SIWZ — 1 pkt 0-3 2 6
Ocena stanu przygotowania do
1 Stopien przygotowania realizacji projektu (dla co najmniej Ogloszony przetarg — 1 pkt
. 0 o .
projektu 10% wartoscl dokumentacp Wybrany wykonawca projektu (na podstawie
przewidzianej we wniosku) .
zalaczonej umowy z wykonawca) — 1 pkt
0-3 1 3

Gotowosc¢ do realizacji
inwestycji bedacej
przedmiotem projektu

Stopien gotowosci realizacyjnej w
odniesieniu do inwestycji bedacej
przedmiotem projektu

Gotowy projekt techniczny, tj. wyciag z
zatwierdzonego projektu budowlanego dla co
najmniej jednego zadania inwestycyjnego w
ramach realizacji inwestycji, dla ktorej na
opracowanie dokumentacji sktadany jest
whniosek - 1 pkt

Gotowy projekt techniczny, tj. wyciag z
zatwierdzonego projektu budowlanego dla
wszystkich zadan inwestycyjnych w ramach
realizacji inwestycji dla ktorej na opracowanie
dokumentacji sktadany jest wniosek - 1 pkt
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Deklaracja o rozpoczgciu realizacji inwestycji
bedacej przedmiotem projektu w okresie 3 lat
od zakonczenia projektu - 1 pkt

. S . 0-1 4
Uwzglednienic realizacji Uwzglednienie realizacji inwestycji
. . . bedacej przedmiotem projektu w . L
inwestycji bedacej dhueoterminowym planie Deklaracja wraz z wyciagiem z planu
przedmiotem projektu w planie | . & [nowym plani - inwestycyjnego - 1 pkt
inwestycyjnym inwestycyjnym w okresie trwatosci

projektu
Powlazanie 1 s . Wykaz zrealizowanych lub z ;adnym: 0 pkt 0-3 3
komplementarnos¢ z innymi . . Z jednym — 1 pkt
. A planowanych inwestycji B
inwestycjami, juz . . Z dwoma — 2 pkt
. . . | komplementarnych z inwestycja L B
zrealizowanymi lub bgdacymi . ok Z wigcej niz dwoma — 3 pkt
w planach inwestycyjnych bedaca przedmiotem projektu
Przyczynienie si¢ do realizacji celow Strategii 0-3 12

Realizacja projektow
priorytetowych dla UE

Wykazanie (stosowna argumentacja
we wniosku o dofinansowanie), iz
inwestycja, stanowigca przedmiot
dokumentacji objetej wnioskiem o

,,Europa 2020”dotyczacych klimatu i energii
(,,zmniejszenie emisji gazoéw cieplarnianych o
20% w poréwnaniu z poziomami z roku 1990”
lub ,,zwigkszenie do 20% udziatlu energii
odnawialnej w ogdlnym zuzyciu energii”’ lub
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dofinansowanie:

- przyczyni si¢ do realizacji celow
Strategii ,,Europa 2020 (dotyczacych
klimatu i energii) lub

- - nalezy do projektow
priorytetowych bedacych
przedmiotem wspolnego
zainteresowania lub

- wpisuje si¢ w priorytety w obszarze
infrastruktury energetycznej na 2020
r. i w dalszej perspektywie.

,.dazenie do zwigkszenia efektywnosci
energetycznej o 20%”)

lub

Realizacja projektu bedacego przedmiotem
wspolnego zainteresowania okreslonego w
zatacznikach do Decyzji Nr 1364/2006/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6
wrzesnia 2006 r. ustanawiajacej wytyczne dla
transeuropejskich sieci energetycznych oraz
uchylajacej decyzje 96/391/WE i decyzje nr
1229/2003/WE

lub

Realizacja projektu uwzglednionego w
dokumencie ,,Priorytety w odniesieniu do
infrastruktury energetycznej na 2020 r. i w
dalszej perspektywie — plan dzialania na rzecz
zintegrowanej europejskiej sieci
energetycznej* (Komunikat Komisji do
Parlamentu Europejskiego, Rady,
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno -
Spotecznego i Komitetu Regiondw; Bruksela,
17.11.2010 r.).

Spetienie co najmniej 1 z ww. warunkow —
3 pkt

SUMA PUNKTOW

28 pkt
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3. Dodatkowe kryteria merytoryczne II stopnia
Zasady oceny
Lp. Kryterium Opis Kryterium
tak/ nie
8. Realizacja projektu nie spowoduje Nalezy wykazaé pelng zgodno$¢ z zapisami dyrektywy, w szczegolnosci dotyczacymi dostepu stron
utrudnien w liberalizacji rynku energii | trzecich, oraz wykazaé, ze realizacja projektu (w poroéwnaniu z innymi dostepnymi alternatywami)
i zapewnia zgodnos¢ z zapisami bedzie nie mniej korzystna dla rozwoju konkurencji na rynku energii.
dyrektywy 2009/73/WE
9. Wykazanie niedoskonatosci rynku

(market failure)

Ocenie podlega, czy w ramach szczegdtowej oceny ekonomiczno-finansowej wlasciwie wykazano,
Ze nie istnieja ekonomicznie uzasadnione mozliwe do realizacji alternatywy, ktore pozwolityby

osiagna¢ cele projektu bez dotacji ze srodkdéw publicznych, w oparciu o mechanizmy rynkowe przy
wsparciu mechanizmow regulacyjnych.
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Przewidywane tryby wyboru:

= tryb konkursowy

1. Dodatkowe kryteria formalne
. . . Zasady oceny
Lp. Kryterium Opis Kryterium
tak/ nie
Deklarowany termin gotowosci realizacyjnej Deklarowany termin gotowosci realizacyjnej, nie dluzszy niz|Ocena na podstawie wniosku
3 miesiace od dnia otrzymania przez wnioskodawce informacji|izalacznikow
11. o uzyskaniu przez projekt statusu podstawowego (zamieszczeniu
projektu na liScie rankingowej podstawowej) w ramach danego
konkursu.
Ocena wykonalnos$ci Projekt jest poddany ocenie pod wzglgdem: Occ?na na'podstaw.ie analizy
wniosku 1 zalgcznikow.
1.0cena wykonalnosci technicznej (ma na celu okreslenie mozliwosci
12 realizacji petnego zakresu rzeczowego, prowadzacego do realizacji

celu projektu)

2.0cena wykonalno$ci finansowej (ma na celu oceng: wykonalnosci
finansowej projektu, kondycji finansowej Wnioskodawcy pod katem
trwato$ci projektu i zabezpieczenia realizacji projektu oraz, dla
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projektow generujacych dochdd, maksymalnego poziomu
dofinansowania);

13.

Kwalifikowalno$¢ wydatkow i ocena
wykonalno$ci pod katem pomocy publicznej

Na zasadach ogoélnych zgodnie z Krajowymi wytycznymi dotyczqcymi
kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy strukturalnych i
Funduszu Spojnosci w okresie programowania 2007 — 2013 1
Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach PO [iS
oraz zgodnie z programem pomocy publicznej.

Program pomocy publicznej - rozporzadzenie Ministra Gospodarki w
sprawie udzielania pomocy publicznej na inwestycje w zakresie budowy i
przebudowy  sieci  dystrybucyjnej gazowej oraz  prawidlowego
funkcjonowania systemu dystrybucyjnego gazowego w ramach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko opracowany na podstawie
Wytycznych w sprawie krajowej pomocy regionalnej na lata 2007-
2013 (2006/C/54/08).

Ocena wykonalnosci pod kqtem pomocy publicznej dotyczy zgodnosci
projektu z przepisami o dopuszczalnosci pomocy publicznej (jesli
dotyczy), w ktérym sprawdzeniu podlegatyby nastepujace elementy:
o Potwierdzenie wstepnej zgodnosci pomocy

o Podstawa udzielenia pomocy

o Ustalenie dopuszczalnej wartosci pomocy

o Okreslenie wielkosci pomocy

Czy jest przewidywana inna pomoc publiczna

Ocena na podstawie

wniosku 1 zalgcznikow.
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2. Kryteria merytoryczne I stopnia

Lp. Kryteria Opis Kryterium

Zasady oceny Kryterium

Punkty

Waga

Maksymalny

wynik

Stopien spetnienia kryteriow
gotowosci realizacyjnej w
momencie sktadania wniosku

1 | Stopien gotowosci
projektu do realizacji

Doswiadczenie w realizacji podobnych inwestycji
definiowane jako przeprowadzenie co najmniej jednej
porownywalnej pod wzgledem zakresu i skali inwestycji. 1
pkt

Zapewnienie §rodkow finansowych (udokumentowane
srodki wlasne, promesa bankowa itp.) 1 pkt

Prawomocna decyzja o uwarunkowaniach srodowiskowych
wraz z:

- kopia dokumentacji potwierdzajacej przeprowadzenie
postgpowania w sprawie

wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach,
zgodnie z wymogami zawartymi w Wytycznych Ministra
Rozwoju Regionalnego w zakresie

postepowania w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko dla przedsiewzigé

wspotfinansowanych z krajowych lub regionalnych
programow operacyjnych (jezeli nie dotyczy —stosowne
o$wiadczenie ) - 1 pkt

Gotowy projekt techniczny, tj. wyciag z zatwierdzonego
projektu budowlanego (jezeli dotyczy) — 1 pkt

0 -4 pkt

8

2 | Liczba odbiorcow Liczba  nowych
modernizowane;j

(przebudowanej) infrastruktury

odbiorcow
podiaczonych do budowanej lub

System oceny tego kryterium zostanie doprecyzowany po
zamknigciu rundy aplikacyjnej na podstawie danych
zawartych we wnioskach aplikacyjnych, ktére spelnily
wszystkie kryteria dostgpu. Najwyzsza warto$¢ wskaznika
wynikajaca z  wnioskow  aplikacyjnych  zostanie
zdefiniowana jako warto§¢ maksymalna, a najnizsza
wartos$¢ tego wskaznika — jako warto$¢ minimalna (warto$¢
minimalna nie moze by¢ nizsza od 100). Przedziat <wartosc¢
minimalna; warto$¢ maksymalna> zostanie podzielony na
pig¢ podprzedziatdéw. Podzial nastapi wg nastgpujacego
schematu

Oznaczenia:

0 — 4 pkt

16
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max — wartos¢ maksymalna

min —wartos¢ minimalna

i = (max—min)/5

Wartos¢ wspolczynnika i zaokragla sie do dwdch miejsc po
przecinku.

<min; min+i) — 0 pkt

<min+i; min+2i) — 1 pkt

<min+2i; min+3i) — 2 pkt

<min+3i; min+4i) — 3 pkt

<min+4i; max> — 4 pkt

3 | Zuzycie gazu Wzrost zuzycia gazu w wyniku | System oceny tego kryterium zostanie doprecyzowany po| 0 -5 pkt 20
realizacji inwestycji (m’/rok) zamknigciu rundy aplikacyjnej na podstawie danych

zawartych we wnioskach aplikacyjnych, ktére spelnily

wszystkie kryteria dostgpu. Najwyzsza warto$¢ wskaznika

wynikajaca z  wnioskow  aplikacyjnych  zostanie

zdefiniowana jako warto§¢ maksymalna, a najnizsza

wartos$¢ tego wskaznika — jako warto$¢ minimalna (warto$¢

minimalna nie moze by¢ nizsza od 20 tys.). Przedziat

<warto$¢ minimalna; warto$¢ maksymalna> zostanie

podzielony na sze$¢ podprzedziatéw. Podzial nastapi wg

nastgpujacego schematu:

Oznaczenia:

max — wartos¢ maksymalna

min — wartos¢ minimalna

i = (max —min) / 6

Wartos¢ wspolczynnika i zaokragla sie do dwoch miejsc po

przecinku.

<min; min+i) — 0 pkt

<min+i; min+2i) — 1 pkt

<min+2i; min+3i) — 2 pkt

<min+3i; mint4i) — 3 pkt

<min+4i; min+5i> — 4 pkt

<min+5i; max> — 5 pkt

4 | Budowa nowej sieci | Tereny niezgazyfikowane, na Tereny pn-wsch Polski (woj. podlaskie, warminsko- 1-2 pkt 6
na terenach ktorych zostala wybudowana mazurskie ) Projekt realizowany w 75% na wskazanych
niezgazyfikowanych | nowa siec. terenach uwaza si¢ za projekt catkowicie realizowany na

tym obszarze. 2 pkt

Pozostale tereny 1 pkt
SUMA PUNKTOW 50 pkt
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Przy poréwnaniu nie bierze si¢ pod uwagg punktéw uzyskanych za
gotowos¢ projektu do realizacji.

3. Dodatkowe kryteria merytoryczne II stopnia
Zasady oceny
Lp. Kryterium Opis Kryterium
tak/ nie
8. | Wykazanie niedoskonatosci rynku (market Ocenie podlega, czy w ramach szczegolowej oceny ekonomiczno-
failure) finansowej wlasciwie wykazano, ze nie istnieja ekonomicznie
uzasadnione mozliwe do realizacji alternatywy, ktore pozwolilyby
osiagnac cele projektu bez dotacji ze srodkoéw publicznych, w
oparciu o mechanizmy rynkowe przy wsparciu mechanizmow
regulacyjnych.
Ocena na podstawie
peinej dokumentacji
dotaczonej do wniosku
Spelnienie tego kryterium
sprawdza si¢ tylko w
przypadku zmiany
Suma punktow w ramach kryterium oceny merytorycznej obliczona wnlo'sku przed
na podstawie pelnej dokumentacji projektu nie jest mniejsza niz podpisaniem Umowy o
o L o . . dofinansowanie, jezeli
9. Projekt zachowuje wysoka, oceng merytoryczng, suma punktoéw jaka otrzymat ostatni projekt na li§cie rankingowe;j. zmiana powoduje

pogorszenie wartosci
wskaznikoéw projektu
poddawanych ocenie
merytorycznej I stopnia.
Ocena projektu w tym
przypadku odbywa si¢ w
oparciu o system oceny
ustalony na I etapie
oceny.
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Przewidywane tryby wyboru:

= tryb konkursowy

1. Dodatkowe kryteria formalne

Lp. Kryterium Opis Kryterium Zasady oceny
tak/ nie
Kwalifikowalno$¢ wydatkow i ocena | Na zasadach ogolnych zgodnie z Krajowymi wytycznymi dotyczqcymi kwalifikowania wydatkow | Ocena na podstawie

wykonalnosci pod katem pomocy
publicznej

w ramach funduszy strukturalnych i Funduszu Spojnosci w okresie programowania 2007 —
2013 i Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach PO IiS oraz zgodnie z
programem pomocy publiczne;.

Program pomocy publicznej - rozporzadzenie Ministra Gospodarki w sprawie udzielania pomocy
publicznej na inwestycje w zakresie budowy lub rozbudowy przedsi¢biorstw produkujacych
maszyny i urzadzenia sluzace do wytwarzania energii z odnawialnych zrédel energii oraz
biokomponentéw i biopaliw cieklych ~w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko opracowany na podstawie Wytycznych w sprawie krajowej pomocy regionalnej na
lata 2007-2013 (2006/C/54/08).

Dcena wykonalnosci pod kqtem pomocy publicznej dotyczy zgodnosci projektu z przepisami o

dopuszczalnosci pomocy publicznej (jesli dotyczy), w ktorym sprawdzeniu podlegatyby
nastgpujace elementy:

o Potwierdzenie wstepnej zgodnosci pomocy
o Podstawa udzielenia pomocy

o Ustalenie dopuszczalnej wartosci pomocy

wniosku i zatacznikow.
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o Ofreslenie wielkosci pomocy
Czy jest przewidywana inna pomoc publiczna

12.

Kryteria technologiczne

Projekt zaklada montaz wyltacznie nowych, nieuzywanych i dopuszczonych do stosowania
urzadzen.

Projekt zaklada =zastosowanie wylacznie technologii i urzadzen spetniajacych normy
ekologiczne UE okre§lone w obwieszczeniach Prezesa Polskiego Komitetu Normalizacyjnego
w sprawie wykazu norm zharmonizowanych.

Ocena na podstawie
wniosku i zatacznikéw

13.

Deklarowany  termin

realizacyjnej

gotowosci

Deklarowany termin gotowosci realizacyjnej, nie dluzszy niz 3 miesiace od dnia otrzymania
przez wnioskodawce informacji o wuzyskaniu przez projekt statusu podstawowego
(zamieszczeniu projektu na liscie rankingowej podstawowej) w ramach danego konkursu.

Ocena na
wniosku i zalacznikéw

podstawie

14.

Wiarygodnos¢ wnioskodawcy

Ztozono oswiadczenie, ze wnioskodawca nie jest w likwidacji lub w stanie upadtosci.

Ztozono o$wiadczenie, ze wnioskodawca nie zalega z uiszczeniem podatkow, oplat lub sktadek
na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne.

Ztozono os$wiadczenie, ze zaden z urzedujacych czlonkdéw organu zarzadzajacego nie jest
prawomocnie skazany za przestgpstwo przeciwko prawom o0s6b wykonujacych prace
zarobkowa, przestepstwo przekupstwa, przestgpstwo przeciwko obrotowi gospodarczemu lub
inne przestgpstwo popelnione w celu osiagnigcia korzysci majatkowych, a takze za
przestepstwo skarbowe lub przestgpstwo udzialu w zorganizowanej grupie albo zwiazku
majacych na celu popehnienie przestgpstwa lub przestepstwa skarbowego.

Ocena na
o$wiadczenia.

podstawie

15.

Innowacyjnosc¢ technologiczna

Dotyczy dziatania 10.3 - Oswiadczenie wnioskodawcy, ze projekt nie polega na wdrozeniu
innowacji technologicznej stosowanej na §wiecie krocej niz 3 lata badz 15% rozpowszechnienia
danej technologii w branzy na $§wiecie do chwili zlozenia wniosku (projekty bardziej
innowacyjne bgda mogly ubiega¢ si¢ o wsparcie w ramach Programu Operacyjnego
,Innowacyjna Gospodarka”)

Ocena na
o$wiadczenia.

podstawie

16

Ocena wykonalnosci

Projekt jest poddany ocenie pod wzgledem:

1. Ocena wykonalnosci technicznej (ma na celu okreslenie mozliwosci realizacji pelnego
zakresu rzeczowego, prowadzacego do realizacji celu projektu)

2.0cena wykonalno$ci finansowej (ma na celu oceng: wykonalno$ci finansowej projektu,
kondycji finansowej Wnioskodawcy pod katem trwatos$ci projektu i zabezpieczenia realizacji
projektu oraz, dla projektow generujacych dochdd, maksymalnego poziomu dofinansowania);

Ocena na  podstawie
analizy wniosku i
zatacznikow.
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2. Kryteria merytoryczne I stopnia

Maksymalny
wynik

Ip Kryteria Opis Kryterium Zasady oceny Kryterium Punkty Waga

Prawomocne pozwolenia na budowg 0 -4 pkt 3 12
wszystkich obiektéw w ramach projektu
(jezeli nie dotyczy — stosowne
o$wiadczenie) — 1 pkt

Prawomocna decyzja o uwarunkowaniach
srodowiskowych wraz z:

- kopia dokumentacji potwierdzajacej
przeprowadzenie postgpowania w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach,

zgodnie z wymogami zawartymi w
Stopien speienia kryteriow Wytycznych Ministra Rozwoju

gotowosci realizacyjnej w momencie | Regionalnego w zakresie postgpowania w
sktadania wniosku sprawie oceny oddzialywania na
srodowisko dla przedsiewzigé
wspotfinansowanych z krajowych lub
regionalnych programéw operacyjnych
(jezeli nie dotyczy —stosowne oswiadczenie
) -1 pkt

Gotowy projekt techniczny, tj. wyciag z
zatwierdzonego projektu budowlanego
(jezeli dotyczy) — 1 pkt

Zapewnienie $srodkow finansowych
(udokumentowane $rodki wlasne, promesa
bankowa, itp.) — 1 pkt

Stopien gotowosci projektu do
realizacji

ERR — ekonomiczna wewngtrzna stopa 0 —4 pkt 4 16
zwrotu z inwestycji. Najwyzsza warto$¢
wskaznika wynikajaca z wnioskow
Efektywnos¢ ekonomiczna ERR - ekonomiczna wewngtrzna aplikacyjnych zostanie zdefiniowana jako
stopa zwrotu z inwestycji. warto$¢ maksymalna, a najnizsza warto$¢
tego wskaznika — jako warto$¢ minimalna.
Przedzial <warto$¢ minimalna; warto$¢
maksymalna> zostanie podzielony na pig¢

23/25




Wersja obowiqzujqca od 3 czerwca 2014 r.

podprzedziatéw. Podzial nastapi wg
nastepujacego schematu:

(...) Oznaczenia:

max — wartos¢ maksymalna

min — wartos¢ minimalna

i = (max—min) /5

Wartos¢ wspolczynnika i zaokragla sie do
dwdch miejsc po przecinku.

<min; min+i) — 0 pkt

<min+i; min+2i) — 1 pkt

<min+2i; min+3i) — 2 pkt

<min+3i; min+4i) — 3 pkt

<min+4i; max> — 4 pkt

Liczba stworzonych miejsc
pracy

Wartos¢ wskaznika w szt.

Liczba nowoutworzonych etatow
potrzebnych do zapewnienia
prawidlowej eksploatacji majatku
utworzonego w ramach projektu w
przeliczeniu na pelne etaty.

System oceny tego kryterium zostanie
doprecyzowany po zamknigciu rundy
aplikacyjnej na podstawie danych
zawartych we wnioskach aplikacyjnych,
ktore spetnity wszystkie kryteria dostgpu.
Najwyzsza warto$§¢ wskaznika wynikajaca z
wnioskow aplikacyjnych zostanie
zdefiniowana jako warto$¢ maksymalna, a
najnizsza warto$¢ tego wskaznika — jako
warto$¢ minimalna. Przedziat <wartos¢
minimalna; warto§¢ maksymalna> zostanie
podzielony na pig¢ podprzedzialow. Podziat
nastapi wg nastgpujacego schematu:
Oznaczenia:

max — wartos¢ maksymalna

min — wartos¢ minimalna

i = (max—min) /5

Wartos¢ wspolczynnika i zaokrqgla sie do
dwoch miejsc po przecinku.

<min; min+i) — 0 pkt

<min+i; min+2i) — 1 pkt

<min+2i; min+3i) — 2 pkt

<min+3i; min+4i) — 3 pkt

<min+4i; max> — 4 pkt

0 -4 pkt

SUMA PUNKTOW

32 pkt
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Przy poréwnaniu nie bierze si¢ pod uwage punktow uzyskanych za gotowos¢
projektu do realizacji.

3. Dodatkowe kryteria merytoryczne II stopnia
Zasady oceny
Lp. Kryterium Opis Kryterium
tak/ nie
8. Wykazanie niedoskonatosci rynku (market failure) Ocenie podlega, czy w ramach szczegotowej oceny ekonomiczno-finansowej
wiasciwie wykazano, ze nie istnieja ekonomicznie uzasadnione mozliwe do
realizacji alternatywy, ktore pozwolilyby osiagnac cele projektu bez dotacji ze
srodkow publicznych, w oparciu o mechanizmy rynkowe przy wsparciu
mechanizmow regulacyjnych.
Ocena na podstawie
petnej dokumentacji
dotaczonej do wniosku
Spehienie tego
kryterium sprawdza sig¢
tylko w przypadku
Suma punktow w ramach kryterium oceny merytorycznej obliczona na zm&ar}y WmOSku przed
podstawie pelnej dokumentacji projektu nie jest mniejsza niz suma punktow gg ﬁlil fgggivrzrﬁren(;zgl?
9. Projekt zachowuje wysoka oceng merytoryczna jaka otrzymat ostatni projekt na liscie rankingowej, zmiana powoduje

pogorszenie wartosci
wskaznikow projektu
poddawanych ocenie
merytorycznej |
stopnia. Ocena projektu
w tym przypadku
odbywa si¢ w oparciu o
system oceny ustalony
na [ etapie oceny.
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